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A tendéncia do século XX e XXI| é a adogao de uma organizacao estatal fundada no Direito,
mas nao basta haver um Estado de Direito, o “Leviatd” contemporaneo deve ainda ser
Democratico, e, um dos fundamentos dessa democraticidade estatal esta no respeito aos
direitos humanos inerentes aos individuos, que, ao serem positivados na lei suprema

transformam-se em fundamentais.

Na tentativa de estudar os parametros utilizados para uma interpretacao constitucional,
buscaremos solucionar as seguintes indagag¢des: 1) Quem deve ser o intérprete da
Constituigao? O legislador ou o juiz? 2) Pode-se utilizar uma posigao interpretativa ou néo-
interpretativa na concretizagdo dos direitos fundamentais? 3) Como deve ser efetuada a
hermenéutica constitucional dos direitos fundamentais.

A palavra hermenéutica é de origem grega e remete-se a Hermes, deus da mediagao, o
intérprete dos caminhos da vida. A hermenéutica consiste na ciéncia da interpretacédo, ou
seja, na busca dos varios sentidos que um simbolo pode dispor.

A hermenéutica juridica € a ciéncia que decifra o significado dos simbolos que constituem a
norma juridica, ou seja, do texto legal. Parindo do objeto de estudo: a Constituicdo de um
Estado, analisaremos algumas consideragbes da doutrina acerca da hermenéutica
constitucional dos direitos fundamentais.

Desde logo é interessante destacar dois entendimentos acerca da posicdo do hermeneuta
trazidos por Dworkin (in O império do direito. Trad. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 431):
0 hermeneuta pode ser o juiz ou o legislador. A esses posicionamentos Cristina Queiroz
Leitdo (in Direitos fundamentais: teoria geral. Coimbra: Editora Coimbra, 2002, p. 184) atribui,
respectivamente, o método de criatividade e de legalidade.

O método da legalidade coloca o legislador no centro da hermenéutica juridica, a ele,
legislador originario ou derivado, € dado o poder de modificar o sentido da norma, enquanto
0 juiz através do método de interpretacédo historicista — “teoria de que as leis devem ser
interpretadas segundo as intengdes de seus autores” (DWORKIN, 1999, P. 432) - é apenas
um reprodutor da mens legislatoris, assim, no entender de Chiovenda, citado por Marinone
(in Estudos de direito processual civil. Sdo Paulo: RT, 2005, p. 47), ha uma nitida separagao
entre a criagdo e aplicagao da lei, sendo que a criagao deveria estar restrita ao legislador,
legitimo representante do povo.

Por outro lado, o método da criatividade modifica a posi¢cao de destaque do hermeneuta do
legislador para o juiz, sem descurar a importancia da criagdo da lei, e, portanto, primeira
interpretagdo pelo legislador. E interessante verificar que esse método apenas ganha real
importancia em sistemas que possuem constituicées rigidas, posto que, em sistemas de
constituicoes flexiveis, uma simples lei ordinaria pode modificar formalmente a Constituicao
(in PAULA, Vera Cecilia Abagge de. Interpretagdo constitucional: método concretista. In
Revista da Faculdade de Dirieto UFPR, Curitiba, a.30, n.30, 1998, p. 273.).

A hermenéutica constitucional em sistemas de Constituicdo rigida possui a fungdo de
atualizar o texto constitucional a realidade de uma determinada época, utilizando a histéria e
a forcga criativa ao Poder Judiciario.



A forca criativa do Poder Judiciario inova na contextualizagdo da norma. Para Castanheira
“[...] o caso decidendo se oferece sempre como um problema aberto ou um novum
problematico relativamente a norma, as suas possibilidades problematico-normativas
hipotéticas” (in O actual problema metodoldgico da interpretagao juridica. Coimbra: Editora
Coimbra, 2006, p. 82.). Cada lide inaugura um rol de possibilidades interpretativas de
criagao, além da interpretacao de fidelidade, previamente realizada pelo legislador.

Canotilho (in Direito constitucional e teoria da constituicdo. 7% ed. Coimbra: Almedina, 2003,
p.1195) utiliza as expressodes: posicao intepretativista e nao interpretativista, para estudar o
mesmo problema da hermenéutica constitucional em seus limites e possibilidades. Ele
explica que a posic¢ao interpretativista € uma espécie de limitagdo que tem como elementos
“a textura seméntica e a vontade do legislador”. A textura semantica seria o proprio texto
constitucional, objeto e limite da interpretacdo. A vontade do legislador, remissdo ao poder
politico democratico, representacdo da vontade de uma maioria democratica que nao poderia
ser limitada pela vontade de uma minoria ou de um 6rgao.

Assim, apesar do controle judicial exercido sobre os atos legislativos, os juizes ndo podem
descurar-se do texto constitucional em seu valor semantico ou da vontade da maioria
democratica que culmina na manifestacdo do legislador para realizar o controle de
constitucionalidade desses atos — retirando, portanto, o fator criacdo do Poder Judiciario que
ficara relegado ao papel de mero aplicador do Direito.

Por outro lado, as posicdes nao interpretativistas “defendem a possibilidade e a necessidade
de os juizes invocarem e aplicarem ‘valores e principios substantivos’ [...] contra actos da
responsabilidade do legislativo em desconformidade com o ‘projecto’ da constituicdo”
(CANOTILHO, 2003, p.1196).

Para essa posicdo, a Constituicdo envolve ndo s6 um texto constitucional com valor
semantico ou vontade do legislador, mas também um projeto de principios e valores maiores
que embasam toda aplicagdo normativa do ordenamento juridico, e, portanto, devem ser
respeitadas, tendo em vista que o Direito é constituido de valores como justica,
imparcialidade e igualdade - o que Canotilho denomina de principios juridicos abertos (2003,
p. 1197) - que limitam a vontade de uma maioria para determinar a inclusédo social.

Portanto, a Constituicdo ndo € um instrumento de governabilidade, produto de uma vontade
legislativa que possui valores relativamente cegos as questdes da justica efetiva
(CANOTILHO, 2003, p.1197).

O novo papel da Justica envolve a reconstituicéo e integragdo das normas pela realizagdo do
Direito (NEVES, 2006, p. 75/77), e, a atualizagao historica atua através de uma releitura do
sentido da norma juridica adequada a realidade social do momento em que a norma é
aplicada.

A Constituicao € um complexo de normas escritas e valores sociais que Ihe sao permeaveis,
como um projeto juridico (CANOTILHO, 2003, P. 1197). Assim, a interpretacdo das normas
constitucionais e direitos fundamentais /ato sensu € pautada por regras, principios e valores -
nogdes de conteudo variavel que possibilitam uma abertura maior de atuagdo ao 6rgao
judiciario (QUEIROZ, op. cit. p. 186).

A hermenéutica constitucional dos direitos fundamentais se realiza para a promocédo da
maxima realizacdo constitucional. Direitos fundamentais constituem regras, principios e
valores constitucionais que, ao serem concretizados, necessitam de uma justificagao externa
do raciocinio juridico, pautada na razoabilidade.



Assim, para concretizagdo da hermenéutica constitucional é importante observar os
seguintes principios, enumerados por Canotilho (2003, p. 1223/1228): principio da unidade
da Constituicdo, do efeito integrador, da maxima efetividade, da justeza ou conformidade
funcional, da harmonizagao ou concordancia pratica e da forga normativa da Constituicao.

A Corte Constitucional adota a concretizacdo das normas constitucionais como método
hermenéutico (HC 79.512, Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ 16/05/03), fundada no fato de
que a Constituicdo Federal é um projeto juridico que merece ser concretizado em sua
maxima extensao através da interpretagcao criativa dos 6rgéos judiciais com ponderacédo de
bens, 0 que evita a exclusdo total de um bem em detrimento do outro no ordenamento
juridico, fazendo prevalecer a norma juridica que esta fundamentada em um valor
constitucional.
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